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Andrzej Jajszczyk

Rada Naukowa ERC w Krakowie

Od 21 do 23 pazdziernika ubiegtego roku
: obradowali w Krakowie cztonkowie Rady
WL 3 N 7% Naukowej ERC. Europejska Rada ds. Badan

' Naukowych petni role agencji grantowej
Komisji Europejskiej, ktérej roczny budzet
przekracza dwa miliardy euro. ERC posiada
bezprecedensowg autonomie — wszelkie
decyzje dotyczace strategii i programéw
dziatania, rodzajow i organizacji konkurséw
grantowych, podziatu dostepnych srodkéw
oraz wyfaniania ekspertéw oceniajacych
whioski o finansowanie projektéw
badawczych podejmuje dwudziestodwuo-
sobowa Rada Naukowa. Jakkolwiek Komisja
Europejska ma kazdorazowo prawo weta, w
ciggu ponad dwunastu lat istnienia agencji
ani razu nie skorzystata z tego przywileju.
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Cztonkéw Rady, mianowanych przez Komisje
Europejskg na czteroletnie kadencje,
proponuje niezalezny, ztozony z wybitnych
naukowcow, szeScioosobowy Komitet
Identyfikujgcy. Wsrdd cztonkéw ERC s3

przedstawiciele réznych dyscyplin
naukowych z obszaréw nauk:
humanistycznych i spotecznych, S$cistych

i technicznych oraz nauk o zyciu. To aktywni

badacze pochodzacy gtéwnie z krajow

europejskich, ale w obecnym sktadzie dwie

osoby maja afiliacje w Stanach

Fot. Andrzej Jajszczyk Zjednoczonych, na Uniwersytecie Harvarda

i na Uniwersytecie Kalifornijskim w Berkeley.

Jest w tym gronie juz trzeci laureat Nagrody Nobla, a takze laureat Breakthrough Prize. Cztonkowie Rady nie

reprezentujg krajow, z ktérych pochodzg czy uprawianych przez siebie dyscyplin, a majg na wzgledzie po prostu

interesy nauki jako catosci. Rade Naukowa ERC wspiera i realizuje wyznaczone przez nig zadania znajdujgce sie
w Brukseli biuro (ERC Executive Agency), zatrudniajgce okoto pieéset osdb.

Gtéwne decyzje Rady Naukowej zapadajg na posiedzeniach plenarnych, odbywajgcych sie pie¢ razy w roku,
najczesciej w siedzibie ERC w Brukseli. Niektére z posiedzen maja charakter wyjazdowy. Ich celem, poza
realizacjg biezgcych zadan, sg kontakty z przedstawicielami srodowiska naukowego i politycznego wybranych
krajow. W ostatnich latach posiedzenia takie odbyty sie m.in. w Niemczech, Grecji, Portugalii, we Wioszech
i na Malcie.

Gospodarzami 72. plenarnego posiedzenia Rady Naukowej ERC, ktdre odbyto sie w pazdzierniku ubiegtego roku,
byty Uniwersytet Jagiellonski oraz Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Poza dtuzej juz dziatajgcymi
cztonkami Rady, na posiedzeniu pojawity sie nowo mianowane osoby: Genevieve Almouzni, biolog z Instytutu
Curie w Paryzu, Mercedes Garcia-Arenal, historyk religii i kultury z Instytutu Jezykdw i Kultur
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Srédziemnomorskich i Bliskowschodnich z Madrytu, Eystein Jansen, klimatolog z Uniwersytetu w Bergen,
w Norwegii, oraz Dunczyk, biochemik Jesper Qualmann Svejstrup z University College London i Uniwersytetu
w Kopenhadze. Gosciem specjalnym naszego posiedzenia byt Mauro Ferrari, ktéry od stycznia 2020 r. objat
funkcje przewodniczgcego ERC. W obradach wzieto takze udziat kilkunastu pracownikéw biura ERC, z petnigcym
obowigzki dyrektora Waldemarem Kiittem.

Tematyka obrad plenarnych

Jednym z gtéwnych tematéw dyskutowanych podczas krakowskiego posiedzenia Rady byto zredefiniowanie
paneli ewaluacyjnych. Zajmujemy sie tym juz od okoto roku, by odpowiedzieé¢ na narastajgcy od jakiego$ czasu
problem nieréwnomiernego naptywu wnioskéw o finansowanie do poszczegdlnych paneli, a w szczegdlnosci
znacznego przecigzenia kilku z nich. Jednym z takich szczegdlnie przecigzonych jest panel PE8 (Products and
Processes Engineering). Wzgledny spadek liczby wnioskdw obserwuje sie szczegdlnie w panelach z obszaru nauk
o zyciu, w tym w LS1 (Molecular Biology, Biochemistry, Structural Biology and Molecular Biophysics) oraz LS6
(Immunity and Infection). Rozwazamy utworzenie nowych paneli i w zwigzku z tym zmiane zakresu
tematycznego pozostatych. Niektérzy proponujg po prostu podziat najwiekszych paneli na dwa podpanele o tej
samej tematyce, obstugiwane przez osobne zespoty ekspertéw. Analizujemy takze mozliwosci dynamicznego
definiowania paneli, tworzonych w zaleznosci od liczby i tematyki naptywajacych wnioskédw. Kazde z tych
rozwigzan ma swoje zalety i wady. Staramy sie starannie przemysle¢ rézne rozwigzania, by raczej utatwic niz
skomplikowa¢ zycie aplikujgcym naukowcom, a takze dobrze odpowiedzie¢ na wyzwania zwigzane z pojawiajacg
sie nowg tematykg badan czy ich interdyscyplinarnoscia. Zdecydowanym priorytetem Rady jest utrzymanie
wysokiej jakosci procesu oceny wnioskdow grantowych. Wszystkie propozycje sg przedmiotem starannych
i wielostronnych symulacji wykonywanych przez pracownikéw biura ERC. Ewentualne zmiany wesztyby w zycie
dopiero w nowym programie ramowym Horyzont Europa.

Kolejny punkt obrad dotyczyt otwartego dostepu do publikacji i wynikow naukowych. Dyskutowali$my m.in.
wyniki naszych wewnetrznych badai oceniajgcych skutecznos¢ polityki otwartego dostepu w projektach
finansowanych przez ERC. Polityka ERC w tym zakresie jest coraz bardziej skuteczna. Juz 92% publikacji
wynikajgcych z grantow ERC w ramach programu Horyzont 2020 ukazuje sie w otwartym dostepie.
ZastanawialiSmy sie takze nad dalszymi krokami w tym kierunku, w tym nad koordynacjg dziatann ERC z innymi
europejskimi inicjatywami dotyczgcymi otwartego dostepu.

Obradowalismy tez nad informacjg na temat biezgcej obstugi trwajgcych grantow. Obecnie sg to 5044 projekty
programu ramowego H2020 i 976 z 7. Programu Ramowego. Rozmawialismy takze o zagadnieniach etycznych.
Obecnie okoto 1200 wnioskdow jest ocenianych w ciggu roku pod katem etycznym. Ocena trwa $rednio 40 dni.
Jednym z problemdw jest znalezienie odpowiedniej liczby ekspertow do tego rodzaju oceny.

Jak zwykle na posiedzeniach plenarnych wystuchalismy i przedyskutowaliSmy raporty z prac poszczegélnych
statych komitetow i grup roboczych, omoéwiliSmy zagadnienia operacyjne biura, w tym analize procesu ewaluacji
whnioskdow grantowych. Potem wystuchaliSmy raportu z przebiegu ostatnio zakonczonych badz trwajacych
konkurséw grantowych. Na przyktad w konkursie Starting Grant 2020 zgtoszono 3271 wnioskdw. We wszystkich
panelach liczba wnioskéw wzrosta o 5,3% w stosunku do ubiegtego roku, przy czym wzrost ten wynidst 8,7%
w przypadku wnioskdw spoza Wielkiej Brytanii. Nastgpit natomiast spadek o 16% wnioskéw z UK. Z EU13, czyli
nowych krajéw Unii, byto tylko 180 zgtoszen (wzrost o 15%), przy czym najwiecej, az 1/3 z Polski. W konkursie
Advanced Grants 2019 spadek wnioskow z Wielkiej Brytanii byt nawet wiekszy, bo wynidst 24%. W konkursie
Synergy Grants 2019 wspdtczynnik sukcesu wynidst 13,3%. Zaden gtéwny wykonawca nie pochodzit z polskiej
instytucji naukowej, chociaz byli wykonawcy z innych krajéw EU13: Wegier, Chorwacji, Czech i Butgarii.

Dyskutowano takze nad inicjatywag powotania ,,Stowarzyszenia beneficjentéw grantéw ERC” (Association of ERC
grantees). Pewne kontrowersje w Radzie Naukowej ERC budzit kiedys nie sam fakt powstania takiego
stowarzyszenia, ale raczej pomysty na jego role i sposdb dziatania. Po dtugiej dyskusji zapalilismy zielone swiatto
dla tej inicjatywy i przyjeliSmy zwigzane z tym krotkie osSwiadczenie, w ktdorym wyraziliSmy nadzieje, ze
stowarzyszenie bedzie dziatato zgodnie z regutami ERC, w szczegdlnosci dotyczacymi przestrzegania zasad
zwigzanych z unikaniem konfliktu intereséw i respektowania zasad etycznych. Oczekujemy réwniez, ze
stowarzyszenie bedzie na biezgco informowato Rade Naukowg ERC o swej dziatalnosci.

Podjelismy tez decyzje o wyborze nowego wiceprzewodniczgcego Rady Naukowej ERC, odpowiedzialnego
za obszar nauk spotecznych i humanistycznych, w miejsce koriczgcego swojg kadencje Martina Stokhofa.
W wyniku tajnego gtosowania Rady stanowisko to objeta 1 stycznia 2020 roku prof. Eveline Crone
z Uniwersytetu w Lejdzie, w Holandii. Eveline zajmuje sie neurokognitywng psychologia rozwojowg
(neurocognitive developmental psychology). Jest m.in. autorkg popularnej ksigzki pt. The Adolescent Brain



(Mtodociany modzg), ktéra rozeszta sie w naktadzie ponad stu tysiecy egzemplarzy i ktérg przettumaczono
na siedem jezykow.

Posiedzenia statych komitetéw i grup roboczych

Obrady plenarne Rady Naukowej ERC poprzedzajg zazwyczaj spotkania statych komitetéw i grup roboczych. Tak
tez byto i tym razem. Obradowat m.in. staty komitet ds. konfliktu interesdw, narusze dobrych obyczajéw
naukowych i etyki (Standing Committee on Conflict of Interest, Scientific Miconduct, and Ethics ColME).
Omawiano obowigzujgce w ERC dobre praktyki postepowania z przypadkami nieuczciwosci naukowej, a takze
dokonano przegladu dziesieciu konkretnych przypadkéw wykrytych naruszen zasad etycznych i sposobu reakcji
na ich wystgpienie. Przypadki te obejmowaty zgtoszenia wnioskdéw o finansowanie, ktére byty plagiatami innych
whnioskéw, nieprawidtowosci we wspoétautorstwie publikacji naukowych, a takze fatszowanie danych
w badaniach finansowanych przez wczesniejsze granty spoza ERC czy manipulacje danymi i ponowne uzycie
opublikowanych juz wczesniej wynikéw. Podkreslano zdecydowane i skuteczne dziatania instytucji, w ktérych
realizowane sg granty ERC. Obradowaty takze: komitet ds. paneli ewaluacyjnych (Standing Committee on Panels)
oraz komitet skoncentrowany na ocenie wynikéw dziatania programéw grantowych ERC (Standing Committee
on Program Impact and Evaluation).

W czasie obrad grupy roboczej zajmujacej sie innowacjami i kontaktami z gospodarkg (Working Group on
Innovation and Relations with Industry) mowiono o trudnosciach oceny wptywu grantéw ERC na pojawiajgce sie
innowacje, a takze prezentowano sposoby stosowane w prébach takiej oceny. Dyskutowano tez funkcjonowanie
grantow Proof-of-Concept. Spotkata sie takze grupa zajmujaca sie zwiekszeniem udziatu kobiet w grantach ERC
(Working Group on Gender Balance).

Tradycyjnie odbyty sie takze trzy réwnolegte posiedzenia cztonkéw Rady Naukowej zwigzanych z poszczegdlnymi
obszarami nauki: naukami o zyciu, naukami S$cistymi i technicznymi oraz naukami humanistycznymi
i spotecznymi. Omawiano na nich sprawy utworzenia nowych paneli ewaluacyjnych, a takze stan rekrutacji
cztonkdéw poszczegdlnych paneli. Zwracano uwage na zwiekszenie udziatu kobiet wsrdd ekspertéw, a takze
lepsze zrbwnowazenie geograficzne paneli.

Wydarzenia towarzyszace

Z posiedzeniem plenarnym byty powigzane spotkania majgce na celu zapoznaniu z ERC naukowcéw pracujacych
w Polsce, a cztonkéow Rady z polskim srodowiskiem naukowym. Swoje uczelnie przedstawili: prof. Bartosz
Brozek, prodziekan Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego, prof. Ryszard Naskrecki,
prorektor ds. szkét doktorskich Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu oraz prof. Marek Pawetczyk,
prorektor ds. nauki i rozwoju Politechniki Slaskiej. Przewodniczacy Rady Naukowej ERC Jean-Pierre Bourguignon
krotko przedstawit zasady funkcjonowania agencji. Potem troje polskich laureatéw grantéw ERC — Michat
Németh z Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krzysztof Fic z Politechniki Poznanskiej i Magdalena Krél ze Szkoty
Gtéwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie — opowiadato, jak wygladata ich droga do ztozenia wniosku
grantowego w ERC oraz o swoich badaniach finansowanych z tych grantow.

Kolejna grupa prezentacji nalezata do mtodych polskich naukowcéw, potencjalnych grantobiorcéw ERC:
prof. Michata Horodeckiego z Uniwersytetu Gdanskiego, dr. Mikotaja Lewandowskiego z Centrum
NanoBioMedycznego UAM, dr Agaty Karskiej z UMK w Toruniu, dr. hab. inz. Przemystawa Daty z Politechniki
Slaskiej, dr Anny Czarnej z Matopolskiego Centrum Biotechnologicznego UJ oraz dr. Btazeja Nikiel-
Wroczynskiego z UJ. Prof. Zbigniew Btocki przedstawit dziatalnos¢ Narodowego Centrum Nauki, wzorowanego
w duzej mierze na ERC.

Ostatnim wydarzeniem, w ktérym wzieto udziat kilku cztonkéw Rady Naukowej ERC, byty Warsztaty ERC
w Warszawie, zorganizowane 24 pazdziernika przez Biuro Doskonatosci Naukowej PAN.

Prof. dr hab. inz. Andrzej Jajszczyk,
cztonek Rady Naukowej ERC



