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Polski inteligent teskni za utopia

Andrzej Jajszczyk

Naprawianie swiata warto rozpocza¢ od
siebie. Polemika z Marcinem Kroélem

"Byli$my glupi" - wota do nas tytut
wywiadu Grzegorza Sroczynskiego z
Marcinem Krolem ("Magazyn
Swiateczny", 8-9 lutego). Znany
publicysta i jedna z tych osob, ktorym
jestem wdzieczny za odzyskang wolnos¢,
podwaza osiggnigcia ostatnich dwudziestu
kilku lat i kresli ponurg wizje przysztosci.
Jakkolwiek podzielam poglad, Ze nasz
$wiat nie jest doskonaty, a grozba
$wiatowej zawieruchy realna, to
zdecydowanie nie zgadzam si¢ ze
szczegdlami diagnozy, a przede wszystkim
Z sugerowang w wywiadzie
nieuchronnoscig katastrofy. Jedynym
jakoby sposobem ratunku bytoby wedtug
redaktora "Res Publiki" powstanie jakiej$
nowej, wymyslonej przez intelektualistow
utopii realizujacej idealy rownosci i
braterstwa.

Rys. Zygmunt Januszewski

Falszywa diagnoza

Swiat, w tym Polska, musi mierzy¢ sie z problemami biedy, nieréwnoéci i
niesprawiedliwos$ci. Nie sg to problemy nowe, siegaja poczatkow ludzkosci. Ale obecnie
zupetnie inna jest $wiadomos¢, inne sg tez oczekiwania i nadzieje. Stwierdzenia Marcina
Krola na temat zwiekszajacego sie rozwarstwienia majatkowego sa w przypadku Polski po
prostu nieprawdziwe. Od naszego przystapienia do Unii Europejskiej wedlug danych
Eurostatu dysproporcje w dochodach systematycznie si¢ zmniejszaja, o czym pisata niedawno
"Wyborcza"("Bogaci i biedni blizej siebie. Maleja rozwarstwienia w dochodach Polakow",
"Wyborcza", 5 lutego 2014 r.). Podobnie z bezrobociem - w niektorych krajach europejskich
jest ono niskie i nie ma moim zdaniem systemowego powodu, aby nie mogto by¢ tak w
Polsce.
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Krdl uzala si¢ nad losem Nowej Huty 1 pegeeréw. Twierdzi, ze zmiany nalezato
przeprowadza¢ powoli. U progu transformacji prywatyzacja krakowskiej huty zatrudniajace;j
ponad 30 tysigcy 0sob 1 zwigzane z tym zwolnienia pracownikow wydawaty sie kataklizmem
o nieobliczalnych spotecznych konsekwencjach. Teraz pracuje tam dziesig¢ razy mniej oséb,
ale bezrobocie w Krakowie nalezy do najnizszych w kraju. Nie bagatelizuj¢ traumy
zwalnianych, niepokoju o losy rodzin, niejednokrotnie konieczno$ci zmiany miejsca
zamieszkania czy probleméw z potrzebng niekiedy zmiang zawodu. Ale zadnej wielkiej
tragedii nie bylo. Podobnie z pegeerami. Mowi si¢ w ich kontekscie o drugim pokoleniu ludzi
zyjacym z zasitkoéw. Miatem okazj¢ widzie¢ niemato tych rolniczych przedsi¢ebiorstw, gdy
jeszcze istnialy. Byly wérod nich caltkiem dobre, wielkotowarowe, ale byty tez ciaggle
dotowane z naszych wspolnych pieniedzy koszmarki, gdzie kradzieze, pijanstwo i prawdziwa
bieda zatrudnionych byly na porzadku dziennym. Teraz rowniez znam kwitngce gospodarstwa
powstate po wykupieniu pegeerowskich ziem z przyzwoicie optacanymi i pracujagcymi w
dobrych warunkach ludzmi, ale i takie miejsca, gdzie ludzie zyja w biedzie i beznadziei.
Niewatpliwie trzeba im pomoc, ale odsunigcie agonii pegeerow niewiele by tu zmienito.

Globalizacyjne wyréwnanie

Zgadzam si¢ z Marcinem Krolem, ze oczekiwanie statego znacznego wzrostu w krajach
najbardziej rozwinigtych jest nicuzasadnione. Bogate spoteczenstwa muszg nauczy¢ si¢ zy¢é w
warunkach jego stabilizacji, a takze okresowych spadkoéw. Ograniczy¢ oczekiwania 1 cieszy¢
si¢ juz osiggnigtym bogactwem. Ten stan to doskonata szansa dla krajow biedniejszych, w
tym Polski, by zmniejszy¢ dystans do najbogatszych, a by¢ moze nawet ich dogoni¢. Wbrew
zwolennikom teorii spiskowych jestem przekonany, ze nie ma zmowy obecnych liderow, by
utrzymywac biedniejsze kraje w zacofaniu, jakkolwiek wiele praktycznych dziatan temu
sprzyja. Przyktadem moga tu by¢ europejskie doptlaty, ktore nie pozwalaja rolnikom z
biedniejszych krajow afrykanskich na uczciwe konkurowanie.

Dzigki globalizacji zwigzanej z ulatwieniami transportowymi 1 fatwo$cig wymiany informacji
wigkszo$¢ krajow $wiata stala si¢ naczyniami potaczonymi. Kapital ptynie tam, gdzie sa
nizsze koszty pracy, czy na obszary, gdzie pojawiajg si¢ pracownicy o pozadanych
kwalifikacjach. Nieprzypadkowo jestesmy w ostatnich latach $wiadkami bardzo szybkiego
wzrostu gospodarczego Chin, hamowanego obecnie przez wzrost plac czy polepszenie
warunkow pracy. Bezprecedensowe tempo ma w ostatnich latach wzrost produktow
krajowych wielu krajow afrykanskich, oczywiscie poza tymi, ktore nie potrafig biznesowi
zapewni¢ elementarnego bezpieczenstwa badz blokuja naptyw kapitatu przez populistycznag i
nacjonalistyczng polityke. Czy oznacza to, ze bogactwo na catym globie kiedys$ samoistnie si¢
wyrowna? OczywiScie nie. Pozostang spore, ale zapewne nie dramatyczne réznice zalezne od
jakosci rzadzenia 1 edukacji, zorganizowania spoleczenstw czy warunkow 1 zasobow
naturalnych.

Jednak nawet przy podobnym produkcie krajowym na mieszkanca pozostang wielkie roznice
w jakosci zycia. Jezeli nawet dogonimy Niemcoéw czy Francuzow w PKB, zbudujemy
podobnie gesta sie¢ drog, kolei czy lotnisk, to wielu z nas bedzie si¢ zyto gorzej przez
wszechobecng w Polsce brzydotg i nietad przestrzenny, brak przemyslanych przestrzeni
publicznych czy terendw rekreacyjnych.

Realistyczne wizje

Co wigc zrobi¢, by nasze zycie stalo si¢ lepsze? Moze po prostu dogadajmy si¢ w $wiecie, ze
wszyscy zwalniamy tempo - mniej pracujemy, ale za to dajemy prace wigkszej liczbie 0sob,
zarobkami dzielimy si¢ rowniej z innymi, zwigkszamy roznorodne $wiadczenia spoteczne,
przestajemy produkowac¢ dobra wyzywajaco luksusowe, inwestujemy wigcej w stuzbe



zdrowia 1 kulturg. To wizja, jakkolwiek dla niektorych pociagajaca, zupetnie nierealistyczna.
Z tego chociazby powodu, ze nikt przy zdrowych zmystach nie uwierzy, ze zgodzg si¢ na to
wszystkie kraje. A gdy taka polityke zaczng stosowac tylko niektore, zostang szybko pobite
na konkurencyjnych rynkach §wiata 1 spadng do nizszej kategorii. Niestety, podobnie jest z
innymi utopiami, ktore w XX wieku prowadzity nie tylko do zubozenia spoteczenstw, ale tez
do straszliwych zbrodni i1 nieszcze$¢. I nic tu zapewne nie pomogg nawet najSmielsze wizje
intelektualistow.

Nie zgadzam si¢ zaréwno z pogladem, ze nalezy poszukiwac¢ wizji catkowitego
przebudowania $wiata, jak i z radami, ze "jezeli kto§ ma wizje, to powinien p6js¢ do lekarza".
Potrzebne sg nam wizje realistyczne, ograniczone czasowo i terytorialnie, ale uwzgledniajace
kontekst swiatowy. Wiele patologii wspomnianych w wywiadzie z Krélem mozna ograniczy¢
przez wieloletnie, systematyczne dziatania zarbwno panstwa, jak i organizacji
pozarzadowych. Rewolucja nie jest potrzebna.

Nie manipulowalbym przy systemie parlamentarnej demokracji. Ma on wiele stabosci, ale
batbym si¢ zy¢ w kraju rzadzonym przez niedemokratycznie wyznaczane "elity" czy
"ekspertow". Po prostu ryzyko wynaturzenia si¢ takiego systemu jest zbyt duze. O tych
niebezpieczenstwach wspomina réwniez Marcin Krol. Mamy oczywiscie problem niskiej
jakos$ci znacznej czgsci klasy politycznej. Ale sami wybieramy tych politykéw! Kluczem jest
tu edukacja spoteczenstwa. Mimo uspokajajacych wynikow testow PISA powinnismy wlozy¢
duzo wysitku w ulepszenie systemu ksztatcenia. Ludzie dobrze wyksztatceni, nauczeni
samodzielno$ci myslenia i szacunku do innych beda wybiera¢ znacznie lepiej. Beda tez mniej
podatni na skrajne, oparte na nienawisci ideologie. Ideologiom tym powinni$my tez
skuteczniej przeciwstawiac si¢ z uzyciem juz obecnie obowigzujacych regulacji prawnych.

Marcin Krél zatamuje rece nad tym, ze Polacy coraz mniej czytaja, szczeg6lnie bardziej
ambitne czy dtuzsze teksty. Widzi tu tylko upadek myslenia. Sam nad tym bolejg, tym
bardziej ze w poréwnaniu z czasami, gdy namigtnie czytywatem teksty w "Res Publice", coraz
trudniej znalez¢ mi czas na co$ dtuzszego 1 wymagajacego znacznego skupienia. JesteSmy
zabiegani 1 poddawani ogromnej liczbie réznorodnych bodzcow. Ale nie widziatbym tu konca
intelektualnego $wiata. Wszechobecnos¢ internetu 1 sieci spotecznosciowych zmienia po
prostu sposob przekazywania i odbioru informacji. To takze szansa dla demokracji - skupione
w nielicznych rekach tradycyjne media nie bedg mogly juz w takim stopniu wptywac na
wyniki wyboréw. Ale nowe srodki komunikowania tez sa bardzo podatne na manipulacje. Tu
ponownie klania si¢ potrzeba edukacji ksztattujacej ludzi w duchu krytycyzmu 1 umiejgtnosci
odrézniania ziarna od plew.

Krytyka polskiego intelektualisty

To, co najbardziej zabolato mnie w wywiadzie, to kapitulacja intelektualisty wobec
diagnozowanych (niekiedy, moim zdaniem, btednie) probleméw. Czyz propozycja
przebudowy $wiata z jednoczesnym przyznaniem si¢, ze nie ma si¢ na to pomystu, nie jest
takg kapitulacja? Marcin Kr6l nie musi si¢ zresztg specjalnie ttumaczy¢ - zastuzyl si¢ Polsce,
gdy bylo to najbardziej potrzebne. Niestety, jego obecne zachowanie ilustruje postawe
znacznej czesci srodowiska intelektualnego skupionego gléwnie na wyzszych uczelniach.
Profesorowie-celebryci wypowiadajg si¢ czesto i chetnie na wiele tematow, ale brak im
rygoru intelektualnego, by trafnie wskazywaé zagrozenia i jednocze$nie praktycznie si¢ im
przeciwstawia¢. Swobodnie poruszaja si¢ po modnych tematach, majac o nich nikte pojecie.
Zamiast pracowicie studiowaé Zrodla 1 stawia¢ $§miale hipotezy, konfrontujac je z najtezszymi
umystami $wiata, swoje kariery budujg na publikowaniu felietonéw badz pisaniu po polsku
ksigzek, ktore mato kto czyta. Sg skrajnymi indywidualistami, rzadko potrafig dziala¢ razem
czy sensownie odnosi¢ si¢ do glebszych prac swoich kolezanek i kolegow.



Sg jednak chwile, gdy humanistyczne $rodowisko przemawia jednym glosem - wtedy, gdy
czuje zagrozenie utraty dochodoéw czy przywilejow. Tak byto ostatnio, gdy wielki krzyk w
obronie ksztalcenia na kierunku filozofia. Nie przypominam sobie, by ci sami ludzie
kiedykolwiek upomnieli si¢ o jako$¢ nauczania studentéw czy przeciwstawili masowemu
przyjmowaniu na uczelnie kogo tylko popadnie. A potem Marcin Krél biadoli, ze
absolwentom wyzszych uczelni pokazuje si¢ fige z makiem, nie zauwazajac, ze to my,
wykladowcy, jestesmy gtownymi winowajcami tego, ze mury uczelni opuszczajg tabuny
niezatrudnialnych ¢wiercinteligentow.

Profesor Krol z dumg zauwaza, ze gdy byt dziekanem na Uniwersytecie Warszawskim,
posiedzenia rady wydziatu nigdy nie trwaty dtuzej niz p6t godziny. Musi to oznaczaé, ze
cztonkowie rady nigdy nie mieli czasu na szersza refleksje nad mizerig polskiej nauki,
objawiajacag si¢ m.in. tym, ze dwa nasze czolowe uniwersytety sa w czwartej setce
Swiatowych rankingdw, wyraznie wyprzedzane przez uczelnie z Argentyny, Brazylii, Chin,
Czech, Korei, Meksyku, Potudniowej Afryki czy Tajwanu. Duzo tatwiej powiedzie¢ w
wywiadzie o "walce o uniwersytety, gdzie s3 wprowadzane zasady konkurencji rynkowej, co
moze nam rozwali¢ nauke". Te rynkowe zasady to po prostu patrzenie na to, jak sg wydawane
nasze publiczne pieniagdze.

O mizerii polskich elit humanistycznych $wiadczy to, ze w ostatnim konkursie MAESTRO
rozstrzygnigtym w Narodowym Centrum Nauki zesp6t ekspertdéw zdecydowat, Zeby nie
finansowa¢ zadnego z projektow w naukach humanistycznych, spotecznych i o sztuce.
Uznali, ze Zaden nie proponowat wymaganych w konkursie pionierskich badan naukowych
waznych dla rozwoju nauki i wykraczajacych poza dotychczasowy stan wiedzy. Ze smutkiem
stwierdzam, ze moj tekst sprzed kilku lat pt. "Polskie uczelnie w objeciach sarmatyzmu"
("Wyborcza", 24 wrzesnia 2010 r.) nic nie stracil na aktualnosci.

Warto naprawia¢ swiat koto siebie, zamiast "uciekac od dolegliwosci" czy straszy¢ nas nowa
utopia. Bardzo bym nie chciat, by za kilkanascie czy kilkadziesiat lat inni porzadni ludzie
musieli w walce z nig wydawac¢ podziemne pismo, tak jak przed laty robit to Marcin Kro6l.

*Andrzej Jajszczyk jest dyrektorem Narodowego Centrum Nauki

Andrzej Jajszczyk o kondycji fundamentu naszego rozwoju: Dobdr naturalny naukowcow"
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Prof. Marcin Krdl (fot. Adam Kozak/Newspix)

Musimy si¢ ruszy¢, odzyskac¢ ide¢ rownosci. Inaczej przyjdzie to "cos" 1 bedziemy wisie¢ na
latarniach - méwi Marcin Krol

Grzegorz Sroczynski: Bedzie wojna?

Marcin Krdl: Taka z przemarszami wojsk? Nie bedzie.
Rewolucja?

- Cos.

"Istotne zdarzenie o charakterze wstrzasowym'' - tak to ''co$'' nazwal pan w ksiazce
""Europa w obliczu konca''.


http://wyborcza.pl/magazyn/51,136528,15414610.html?i=0

- Miata nosi¢ tytut "Lepiej nie bedzie", bo jestem skrajnym pesymista. Na przekor
powszechnej beztrosce, ze w gruncie rzeczy nie jest zle, kryzys mija, jeszcze raz si¢ udato.
Otoz jest zle 1 predzej czy pdzniej sprawy tego Swiata zapukajg do naszych drzwi. No, moze
do moich juz nie, ale na pewno do panskich.

O czym wszyscy w Europie marza? Zeby wrécié do stanu sprzed 2008 roku, czyli ze PKB
ros$nie kilka procent, jednym krajom troche mniej, innym troch¢ wiecej. Ale nawet jesli si¢
uda osiggnac¢ ten mity stan, a pewnie si¢ uda, problemow to nie rozwigze. Prawie caly wzrost i
tak wchtania kasta zamoznych, bezrobocia wlasciwie to juz nie zmniejsza albo zmniejsza
nieznacznie i s3 to miejsca pracy $mieciowe, rozwarstwienie majatkowe si¢ga rozmiarow,
ktore jeszcze niedawno uznaliby$my za skandal, a upadek solidarnosci spotecznej jest
dramatyczny. My jednak wciaz roimy sobie, ze da si¢ ten system jako$ uklepac i bedzie
dobrze. W pewnym sensie na poziomie europejskim sprawdza si¢ idiotyczna teoria o koncu
historii rozpropagowana przez Fukuyame. Skoro demokracja liberalna to ostateczny etap
rozwoju ludzkosci, no to bedzie trwaé sama z siebie, ot tak, nie trzeba sobie tym glowy
zawracaé. Swiat moze nie jest idealny, ale jednak znosny, wystarczy go skorygowag,
posprzatac, tu i 6wdzie pogmeraé, zeby rosto 4 procent, a nie 3, i jako$ przetrwamy. Nic ztego
juz si¢ nie wydarzy. I to wlasnie jest bardzo grozne.

Bo?

- Bo jak si¢ zdarzy to "co$", to mozemy wisie¢ na latarniach. Po prostu. Nic nie robigc,
hodujemy sity, ktore zmienig §wiat po swojemu. I nie beda negocjowac.

Kto?
- Cho¢by nacjonalisci. Przeciez idzie ta fala.

Zeby demokracja liberalna przetrwata najblizsze 50 lat, muszg zaj$¢ bardzo istotne zmiany
polegajace na odzyskaniu idei rownosci w jakiej$ sensownej formie, co nie jest proste 1 nikt
nie wie, jak to robi¢. Ja w kazdym razie nie wiem. Wiem tylko, ze Zyjemy w $wiecie, gdzie 85
0sOb ma majatek wiekszy niz potowa ludzkosci, czyli 3,5 miliarda ludzi. Sytuacja absolutnie
chora.

Nigdy w czasie swojego zycia nie bylem panikarzem, nawet jak mnie Gomutka w 1968 roku
wsadzat do wigzienia, uwazatem, ze wszystko si¢ dobrze skonczy. A dzisiaj po raz pierwszy
czuj¢ strach, ze nie bedzie happy endu. I napisatem ponurg ksigzke, zeby tym strachem ludzi
pozaraza¢. Moze to kogos ruszy. Skonczymy marnie, jesli rozsadni ludzie nie podejma
uniwersalnych idealow - rownosci 1 braterstwa.

To co$ nowego.

- Nowego? Stare hasta. Wolno$¢, rowno$¢, braterstwo.

Tak. Tyle ze z tej triady panskie pokolenie wybralo wolnos¢ i glownie o niej nam
mowilo. Wolni i przedsiebiorczy ludzie sami sobie §wietnie poradza, byle im nie
przeszkadza¢. Kwartalnik '"Res Publica'', ktorym pan kierowal, pelen byl takich
tekstow.

- Ghupi bylismy.
W latach 80. zarazilismy si¢ ideologig neoliberalizmu, rzeczywiscie sporo si¢ tutaj
zastuzylem, namawiatem do tego Tuska, Bieleckiego, cale to gdanskie towarzystwo. Pisma



Hayeka im pracowicie podtykatem. Mieli§my podobne poglady z Balcerowiczem, dzisiaj si¢
rozjechalismy.

Wygast we mnie ten zapal dos¢ szybko. Zorientowatem si¢, ze w liberalizmie zaczyna
dominowa¢ sktadnik indywidualizmu, ktory po kolei wypiera inne wazne wartos$ci i zabija
wspolnote. To zresztg tatwo wyjasnic¢. Indywidualizm ma bardzo mocne wsparcie ze strony
sit wolnego rynku, ktory na indywidualistycznym modelu Zycia zbija pienigdze. Natomiast
wartosci spoteczne 1 obywatelskie, solidarno$¢, wspoétdziatanie nie majg takiego dopalacza.
One s3 "nieefektywne" z punktu widzenia ekonomii.

Zapanowalo ztudzenie, ze kazdy cztowiek moze zy¢ osobno, w ramach swojej osobistej
wolnosci gdzie§ tam pracowac, zarabia¢ mozliwie jak najwigcej, uzywac zycia jak najwiece;,
a kto$ tam bedzie nami rzadzit. Mozna si¢ zaja¢ wlasnymi przyjemnos$ciami, a nie zawracac
sobie glowy sprawami tego $wiata.

Przyjemne zycie.

- Ma to swoja ideologie od ponad dwustu lat, powstato tysigc ksigzek na ten temat, tylko nikt
nie ma odwagi nazwac tego absolutyzmem o§wieconym. Ale tak naprawdg o to chodzi.

Amerykanski modny politolog Fareed Zakaria przekonuje, ze demokracja przeszkadza dzi$s w
rzadzeniu. Politycy marnujg energi¢ na umizgi wobec wyborcow, a mogliby si¢ przeciez zajaé
powazniejszymi sprawami, dalekosi¢znymi reformami najlepiej. Powinno wigc by¢ mniej
demokracji, a jeszcze wigcej liberalizmu. Niech ludzie majg petng wolno$¢ w swoich domach,
w tozkach, przed telewizorami, niech tam robig, co chca, aby tylko si¢ nie wtracali do
polityki. Bo przeciez polityka wymaga ekspertow, sprawy wspotczesnego §wiata sa okropnie
skomplikowane.

Sa.

- Pewnie. Nawet tak z pozoru banalna sprawa jak nasze polskie OFE. Nie mam zdania na ten
temat. Pan ma?

Zapomniane sedno: "Liberalizm - wrazliwy kolezka"

Mam.

- No to dziwne. Bo rozsadny cztowiek nie moze mie¢ zdania o OFE. Mozna mie¢ emocje i
uczucia z tym zwigzane. I gwattownie je wyraza¢. Ale zdanie to moga mie¢ ekonomisci,
eksperci. I nie wierze¢ im jak psom.

Bo?

- Bo jeden pracowal w banku, ktory jest wlascicielem OFE, inny po prostu doradza OFE i si¢
bezczelnie wypowiada, a trzeci nie chce sobie robi¢ ktopotow w srodowisku i uchodzié¢ za
oszotoma, wigc mowi to samo co tamci dwa;.

To jest $wietny przyktad pokazujacy gldéwny problem, ktéry kiedys doprowadzi do rewolucji.
Bo juz wiele razy doprowadzatl. Ot6z gdyby byto mozliwe cos takiego jak demokratyczny
absolutyzm o$wiecony czy tez - jak chce Zakaria - liberalizm bez demokracji, to byloby
Swietnie.



Czyli ze rzadza madrzy eksperci.

- Tak. Oczywiscie glosujemy w jakich$ tam wyborach, ale ma to drugorzedne znacznie, bo
ktos$ tam na gérze w instytucjach finansowych, gospodarczych i nadzorujacych czuwa.
Zreszta przeciez w tym kierunku wszystko szto. I by dziatato, gdyby eksperci mogli by¢
kompetentni, niezawodni i wiedzieli, co trzeba robi¢. Kryzys nie dlatego wstrzasnal §wiatem,
ze padty gietdy i przyszta recesja. Wstrzasnat, bo okazalo sie, ze eksperci to jest catkowita
fikcja. Najwazniejsze instytucje gospodarcze i banki centralne okazaty si¢ dzie¢mi we mgle.
Miesigc przed krachem dawaty greckim obligacjom wiarygodno$¢ AAA!

Mozna powiedzie¢, ze odzyskaliSmy historie. I to jest korzysc.
Czyli?

- Swiat nie bedzie tak sam z siebie dziatat, a my w domach pod pierzyna. To jest lekcja z
Kryzysu.

Zbigniew Brzezinski pisat 30 lat temu bardzo uczciwie: pewnych rzeczy po prostu si¢ nie wie.
Nawet jesli si¢ jest doradca prezydenta USA i ma dostep do tajnych zrodet informacji. Czy
stawia¢ na energi¢ odnawialng czy atomowa? Czy gaz tupkowy si¢ optaci i jaki bedzie miat
wplyw na $srodowisko? Wie pan to? Nie wie! A czy eksperci to wiedza? Tez nie wiedza,
chociaz udaja, ze wiedza.

Jestem pewny, Ze tacy ludzie jak Jan Krzysztof Bielecki czy inni podobni uwazaja w gruncie
rzeczy, ze lepiej by si¢ rzadzito, gdyby nikt si¢ im nie wtracat.

Panski uczen. Wierny czytelnik ''Res Publiki''.

- Kiedys.

Zapomnielismy, co to jest prawdziwa polityka. Ona nie polega na administrowaniu
rzeczywistoscig przez ekspertow, ale na podejmowaniu decyzji niepewnych. Polityka to sfera
ryzyka. Gdy trzeba na co$ postawic, ale bardziej kierujac si¢ nosem, intuicja.

Pisze nowa ksigzke, w ktorej probuje pokazac, na czym polegata umiej¢tnos¢ uprawiania

polityki. Prawdziwej polityki. Takiej, ktora zmieniata §wiat w kierunku nie do konca jasnym.
To bedzie o wielkich ludziach, ktorzy umieli to robi€.

Czyli?
- Richelieu, Bismarck, Churchill, de Gaulle. Pitsudskiego wykreslitem.
Bo?

- Byt geniuszem, ale II RP mu si¢ jednak nie udata. Kraj z dzielnicami robotniczych slumsow,
chlopami glodujgcymi na przedndéwku 1 gettem tawkowym na uniwersytetach.

Wezmy Churchilla. Z najwyzszym trudem przewalczyt, zeby po klgsce Francji wypowiedzie¢
wojn¢ Hitlerowi, bo wigkszo$¢ politykdéw brytyjskich byla za zawarciem pokoju. Hitler nie
chciatl atakowaé Anglii, kochat ja w gruncie rzeczy. 1 Bog raczy wiedzie¢, z czego wynikata



decyzja Churchilla, przeciez nie wiedzial, ze wygra, mial jedynie swoje intelektualne 1
moralne preferencje. Postawil na swoim. Ale gdyby stuchat ekspertow, toby zawart poko;j.
Tak samo gdyby miat "demokracj¢ deliberatywng" - to ostatnio modny idiotyzm - wtedy by
zrobil szybkie referendum i tez zawart poko;.

No ale o czym to ma §wiadczyé? Ze eksperci sa be i demokratyczne glosowanie tez jest
be?

- Nie. To $wiadczy wylacznie o tym, Ze nie ma polityki bez oséb wybitnych. Polityke robig
jednostki, ktore pojawiaja si¢ nie wiadomo dlaczego, nie wiadomo skad i1 zmieniajg bieg
historii. Gdyby nie Monnet, ktéry wplynat na Schumana, toby nie byto Wspolnoty Wegla i
Stali, a potem zjednoczonej Europy.

Nie ma nieuchronnych praw historii. Jestesmy my, ludzie. I jest przypadek.

Demokracja liberalna to tylko szczesliwy zbieg okolicznosci. I prawa cztowieka tak samo.
By¢ moze to, ze zakazaliSmy tortur, to tylko mity przerywnik w dziejach. Nie jest to
zwienczenie jakiego$ naturalnego procesu rozwoju ludzkosci, jak sobie roit Fukuyama i paru
innych wczesnie;.

Malo to krzepiace, ze prawa czlowieka sg tylko przypadkiem.

- Zgoda. Ale jesli tak pan o tym pomysli, to przestaje pan siedzie¢ przed telewizorem i pi¢
piwo. Bo skoro to zbieg okolicznos$ci, a nie nieuchronny etap rozwoju, to moze trzeba si¢
zaczg¢ interesowac, w jakim to wszystko idzie kierunku, prawda? Nie zatatwig tego za pana
ani eksperci, ani prawa dziejowe, ani nawet fatum wolnego rynku. Musi pan sam.

W tym czyms, co dzisiaj nazywamy polityka, nie ma wybitnych jednostek. Z jakiego$
powodu selekcja do polityki jest negatywna, pewnie dlatego, ze lubimy wybiera¢ ludzi takich
jak my sami. A potem dostajemy od nich dokladnie to, czego nie§wiadomie pragniemy -
dawke $rodka usypiajacego. No, moze nie jest super, ale jakos tam idzie, kto§ mniej wiecej
wie, co robi¢. Otoz przykra informacja na dzi§ brzmi, Ze obecnie nikt nie wie, co robi¢. A juz
na pewno nie oni.

Tuska osobiscie bardzo lubi¢ 1 bym zatowal, gdyby przegrat wybory, bo jest inteligentny 1
czyta ksiazki. Co prawda gléwnie historyczne, no ale jednak czyta, co niewielu politykom si¢
zdarza. Publicys$ci wcigz narzekaja, ze on nie ma wizji. Oczywiscie. Tak samo nie ma jak
Merkel, Cameron, Hollande, to sa tej samej klasy politycy. Zarzadcy masy upadio$ciowe;,
specjalisci od gmerania, a nie zadni wizjonerzy. Na razie sg dobrzy, ale jak w koncu przyjdzie
to "co$", wtedy nas nie uratuja.

"Cos", czyli co? Bo ciagle nie wiem.
- I si¢ pan nie dowie, pdki nie nadejdzie.

Jest granica, ktdrej nie da si¢ wytyczy¢ przy pomocy ekspertow, ale ona co jakis$ czas si¢
ujawnia. Granica - najogdlniej méwiac - niesprawiedliwosci. I tak to sobie trwa i trwa, az
pojawia si¢ iskra i nastepuje wstrzas.

Rewolucja.

- Zmiana.



Bunt duzej grupy ludzi, ktérym niepotrzebnie stworzono nadziej¢. Bo spoteczenstwo stwarza
dzi$ nadziejg¢, daje obietnicg i jednoczesnie nie umie si¢ z niej wywigzac. Na tak masowa
skale nie bylo tego nigdy wczesniej. Edukuje si¢ miliony ludzi, pokazuje im powab §wiata,

Mmon

puszcza seriale 1 weiska do rak poradniki, ktore krzycza: "mozesz wigcej", "rozwijaj sig",

mnmon

"ulepszaj", "zyj petng piersig". A nastgpnie pokazuje im si¢ fige z makiem.

Dopdki klasy spoteczne byty otwarte i istniata powszechna szansa na awans, to dziatato. Ale z
tym jest coraz gorzej. Ameryka przez dtugi czas ratowata si¢ mitem self-made mana.
Czlowieka, ktory wlasng cigzka pracg osiggnal wysoki status spoteczny, bogactwo i moze si¢
teraz obnosi¢, jezdzi¢ rolls-royce'em, kupowaé wille i1 jachty. Nawet jesli mu zazdroszcze, to
nie mam do niego pretensji.

Bo widze w bogaczu siebie za lat, powiedzmy, 30.

- Otdz to. Nadzieja. To byt mechanizm, ktory pozwalat znosi¢ ludziom bez szemrania rosnace
rozwarstwienie. Ale on przestaje dziata¢. Bo przepas¢ stata si¢ tak duza, ze cho¢bym nie
wiem jak dlugi wzigl rozbieg, to nie przeskocze.

Z panskiej ksiazki: '"Mamy do czynienia z umiarkowanym kryzysem gospodarczym,
powaznym kryzysem politycznym, dramatycznym kryzysem cywilizacyjnym i by¢ moze
Smiertelnym kryzysem duchowym''. Co to jest Smiertelny kryzys duchowy?

- Przestalismy stawia¢ sobie pytania.
Jakie?

- Metafizyczne. Nikt nie rozwaza na przyklad, skad si¢ bierze zto. To pytanie bylo Zroédtem
intelektualnego postepu Europy przez 18 stuleci.

Przyjaznitem si¢ z Adamem Michnikiem, potem mieliSmy roézne przejscia, no ale teraz znow
jest w porzadku i rozmawiamy czasem o sprawach waznych. On jest chyba ostatnim
naczelnym w Europie, ktory probuje wepchng¢ do codziennej gazety czterokolumnowy tekst
intelektualisty wegierskiego Janosa Kisa. Ja to oczywiscie czytam, ale tapi¢ si¢ jednoczes$nie
na mysli, ze nawet mnie, czlowiekowi wychowanemu w §wiecie pisma, takie rzeczy wydaja
si¢ w codziennej gazecie nie na miejscu. I to nie jest wina Kisa czy Michnika, tylko moja. Bo
po prostu zghlupiatem tak samo jak reszta Swiata.

Zrédtem wszystkich naszych problemow jest upadek myslenia. W gruncie rzeczy o to chodzi.
Myslenia, ktore traktowalo samo siebie nieprawdopodobnie powaznie. Skupi¢ si¢ i przeczytac
cztery kolumny czegos istotnego bez zarcikow, przerywnikow, czegos, co nie zostato
umajone atrakcyjnymi zdjeciami, filmikiem - to jest dzi§ wyczyn jak wyprawa na Marsa.

Boicie si¢ populistow, bo daja glos ludziom - Iwan Krastew widziat to juz dawno: "Mamy
prawo glosu, nie mamy wyboru"

Moja przewodniczka po zyciu duchowym Hannah Arendt uwazata, ze myslenie to jest
najpowazniejsza rzecz pod stoncem i jesli nie traktuje si¢ go serio, to nie rozumie si¢ §wiata.
A dzisiaj nie traktujemy powaznie myslenia, ono jest jeszcze jedng rozrywka w rynkowe;j



ofercie. Mitym sposobem spedzenia czasu. Dostaj¢ z wydawnictw bezplatne egzemplarze
tych wszystkich ksigzek: a to o tym, jak powstat Singapur, a nast¢pnego dnia o pierwocinach
jakichs$ roslin, innym razem tajna historia rosyjskich stuzb specjalnych, a potem jeszcze jakis
poradnik psychologiczny.

I co w tym zlego?

- Nic. Tyle ze to jest niepowazne. To ma nam jedynie umili¢ czas - bo moze do tego
Singapuru pojade w nastepne wakacje? A moze fajnie si¢ bedzie pochwali¢ znajomym, ze
znam te dziwne rosliny podwodne albo wiem, dlaczego Lenin dostal wylewu. Plotki 1
btahostki ubrane w kostium powaznych ksigzek.

A powazna ksigzka to co by to mialo by¢?

- Filozofia na przyktad. Nietzsche na przyktad. Albo dobra powies¢, ktora potrafi odmienié
los cztowieka: "Czarodziejska gora" Manna, "Lord Jim" Conrada. Literatura, ktora
konfrontuje pana z fundamentalnym pytaniem: po co zyjesz?

Jak zy¢? - pytanie paprykarza.

- Nie! "Jak zy¢?" to wlasnie typowe pytanie wspodtczesne. Znajdzie je pan - wraz ze
wszystkimi mozliwymi odpowiedziami - w tysigcach poradnikow, ktore zalegaja w
ksiggarniach. Nieustanne pytanie: "Jak zy¢?", wynika z falszywego przekonania, Zze mozna
posias¢ instrukcje obstugi zycia, w punktach si¢ do niej zastosowaé i w gruncie rzeczy
zwolni¢ z myslenia. Czyli kolejny raz ladujemy w ramionach ekspertow, ktorzy maja wzigé
od nas ci¢zar odpowiedzialnosci.

Nie pytajmy: "Jak zy¢?", ale: "Po co?". To jest pytanie najbardziej podstawowe, ktore
przestaliSmy stawiac.

"Osci"' pan czytal?

- To, zdaje sig, jakas modna powie$¢ Karpowicza. Cala Warszawa si¢ zachwycata.

Tam jest opis inteligenckiego domu. Spodoba si¢ panu: '"Na najwyzszej polce, do ktorej
juz sie nie siega, stali Dostojewski i Conrad. Pisarze odpowiadajacy na pytania, ktorych
juz nie ma''.
- To prawda.

Czym jest honor? Czym jest sumienie? Co to znaczy odpowiedzialno$¢ w zyciu prywatnym i
publicznym?

Moze na te wielkie pytania nie ma odpowiedzi i my to po prostu wiemy?

- Oczywiscie. Odpowiedzi ostatecznych nie da si¢ znalez¢. Ale sens Zycia na tym polegal, ze
si¢ ich szukalo. Dzi$ cztowiek uwaza, ze skoro nie ma odpowiedzi, no to co sobie bedzie
zawracac glowe pytaniem, skad zto.

Zawsze tak bylo. Zawsze wigkszo$¢ ludzi krzatala si¢ wokol swoich spraw i nie pytala,
skad zlo albo po co zy¢.

- Jest istotna réznica. Zacz¢liSmy od Flauberta, ktorego wziat pan z potki. Dramat Madame



Bovary, Juliana Sorela, bohaterow Conrada - w odréznieniu od naszych dramatéw - polegat
na tym, ze byli ludzmi, ktorzy zdawali sobie sprawe z konsekwencji swoich czynéw. To, czy
czynili dobrze, czy zle, stusznie, zgodnie ze zobowigzaniami, jakie ztozyli innym, to byty dla
nich pytania zasadnicze, na ktére musieli sobie odpowiedzie¢, a brak odpowiedzi byt zrédtem
przezy¢ i wielkich cierpien. Dzisiaj brak odpowiedzi nie boli.

Dlaczego stawianie pytan jest takie wazne? PKB od tego nie wzro$nie.

- Stawianie podstawowych pytan pozwala mi formutowac cele, a wigc zy¢ w §wiecie, ktory
ksztaltuje, a nie w $wiecie, do ktorego si¢ dostosowuje. My sie juz tylko dostosowujemy, co
wida¢ wlasnie po rosnacej ilosci poradnictwa wszelkiej masci. W mozliwos$¢ radykalne;j
zmiany $wiata przestaliSmy wierzy¢. Bezrobocie? Przeciez ono jest strukturalne, niewiele si¢
da z nim zrobi¢. Rozwarstwienie spoteczne? To nieodtaczny element rynku, trudno, co robié.
Niskie ptace? No c6z, taki mamy rynek pracy. | tak dalej.

Nasza niemoc widac¢ tez po braku jakiegokolwiek myslenia utopijnego, ideologicznego. Nikt
nie projektuje $wiata na nowo.

Stawianie waznych pytan. Wymyslanie utopii. Dyskutowanie o ideach. Produkowanie
nowych idei. Czyje to jest zadanie?

- Moje. Psi obowigzek intelektualistow.
No i?

- Dlaczego nie spelniamy swojego psiego obowigzku? Bo zostala zerwana komunikacja
miedzy polityka, mediami i $wiatem ducha.

Przez kogo?

- Przez wszystkich.

Nie warto pisa¢ dla politykéw powaznych tekstéw, bo oni ich nie czytaja. Zaden polityk w
zadnym kraju nie radzi si¢ filozofow. Michael Sandel opowiadat mi, ze Obama go naméwit,
zeby zostat doradca w jakim$ gremium, ale potem nie bylo ani jednego spotkania. Polityka to
juz nie jest zmienianie $wiata, tylko biezgce administrowanie i utrzymywanie stanu

mozliwego do zniesienia dla wyborcow. No to po co do tego filozof?

Media tez reaguja wyltacznie na rzeczy biezace, a moje apele, zeby przez rok co$§ opisywac,
konczg si¢ na gadaniu.

No dobrze. Politycy winni, media winne. A wy?

- Poczulis$my si¢ niewazni, wigc staliSémy sie niewazni. Bo to tak dziata.

Pan tez?

- Tez. Marginalizacja my$lenia nastgpowata w Polsce w sposob szybki i fantastyczny. Po

1989 roku wystarczyto kilka lat 1 nikogo juz nie interesowaty powazne teksty. Widziatem to,
redagujac "Res Publice".



Pan pisze tak: '""W wolnej Polsce nie udalo nam si¢ ani w Res Publice , ani nikomu
innemu w zadnym innym miejscu doprowadzi¢ do ani jednej publicznej debaty, ktéra
dotyczylaby problemow naprawde istotnych''. Az tak?

- Oczywiscie. Wszystkie debaty, ktdre nas obecnie rozpalaja, kreca si¢ wokot - za
przeproszeniem - dupy i okolic. Dotyczg kwestii zwigzanych z moralnos$cig seksualng. A to
nie jest centrum spotecznego zycia tacznie z takg powazng sprawg jak aborcja. Postepowe
elity zajety sie¢ nierdwnosciami ptciowymi i seksualnymi, a zupetnie stracity z oczu proste
nierownos$ci ekonomiczne, ktére sa skandalem. Bo co si¢ bedziemy zajmowac jakimis XIX-
wiecznymi kategoriami spotecznymi, mamy nowsze, ciekawsze. Zwyktych ludzi z ich
zwyktymi problemami oddali$my w ten sposdb na pastwe zidiociatej prawicy, ktora obieca im
wszystko.

Pisze pan: ""Zadne analizy, opisy lub wezwania nie sprawily, zeby jakakolwiek wladza
jasno dostrzegla ogrom polskiej biedy, rozmiary oszustwa politycznego i gospodarczego,
a nastepnie probowala podjac te problemy''. Podtrzymuje pan?

- Nic si¢ nie zmienito.

To dalej: '"Polska jest krajem brutalnych i glebokich réznic. Jak potem wlaczam
telewizor i widze, o co sa spory, to widze calkowity brak elementarnej ludzkiej
solidarnosci''. Tak?

- Oczywiscie.

Te wolng Polske - z niero6wnosciami spolecznymi, zastepczymi sporami, zidiociatymi
mediami, ghupimi politykami - zbudowalo nam panskie pokolenie. Pan i panscy koledzy
z podziemia. Wstyd?

- Generalnie nie. Ona nie jest az taka zta. Powiem inaczej: jest rOwnie zta jak inne
demokratyczne kraje.

Wyszla wam jako tako tylko wolno$¢. Rownos$¢ i braterstwo zescie sobie odpuscili.
Dlaczego?

- Bo ta piesn od poczatku byla o wolnosci.

Nie nalezatem do Zzadnej partii, ale bytlem blisko Unii Wolnosci. Mazowiecki mieszkat za
rogiem, przychodzil, wypijal kilka whisky, ozywiat si¢ o drugiej w nocy, wychodzit o
czwartej, ledwie zywi byliSmy z Julig. A on jeszcze na ulicy gadat, bo na rauszu si¢ obaj
zamaszyscie odprowadzalismy. To cate srodowisko to byli moi serdeczni przyjaciele, ale
jednak... No jak to powiedzie¢, zeby nikogo nie obrazi¢... MySmy byli oderwani od realnych
ludzkich probleméw. Z naszego punktu widzenia w tej catej rewolucji chodzito przeciez o
wolno$¢. Na przyktad problemy z cenzurg w Peerelu. Kto je miat? Dla 97 procent Polakéw to
w ogole nie byta zadna ucigzliwos¢. A dla nas odwrotnie, to byl problem podstawowy, ze
kreslg albo zakazuja drukowac tego, co si¢ w pocie czota wyprodukowato.

Wolnos¢ byta dla nas najwazniejsza, absolutnie. Ona nam wystarczyta. A kwestie
solidarnosci spotecznej, biedy na wsi, pegeerdw, nieréwnosci... Zabrakto nam wyobrazni.



To chyba podstawowa kompetencja inteligenta, zeby mial wyobrazni¢, prawda?

- Ja si¢ nie thumaczg, ja wyjasniam.

Pegeery rozwigzano w 1991 roku jednym pociagnig¢ciem piora. Kilkaset tysigcy ludzi z dnia
na dzien zostalo na lodzie. Kiedys to bgdzie podrecznikowy przyktad, jak nie powinno si¢

robi¢ reform po trupach. Ale to mozemy wiedzie¢ dzisiaj. A wtedy zeSmy zbiorowo
lewitowali na poziomie pewnej fikcji, ktora zresztg zostata odziedziczona po literaturze

opozycyjnej.
Fikcji?

- Fikcji wolnego rynku. Ksigzkowej. Najwazniejsze wtedy ksigzki to byty dwie: "Wolny
rynek i wolnos$¢" Hayeka oraz "Spoteczenstwo otwarte" Poppera.

Pamietam $§wietnie wizyte u Tadka Syryjczyka, ktory byt wtedy ministrem przemystu. Pytam
go: "No a jak tam Nowa Huta?". On na to z duma: "Zbankrutuje w po6t roku, bo wolny rynek
ja skasuje. I bedzie prywatna".

Aha. A zapytal pan, co z tymi ludzmi?

- Nie musiatem pytaé. To byto dla nas oczywiste, bo dziatata ta straszliwa fikcja.
Przekonanie, ze wolni ludzie sami znajda swoje miejsce. I Zze wolna gospodarka wchionie

kazda liczbe pracownikoéw, wystarczy ja rozruszaé. Co si¢ po czesci stato.

Gdzie si¢ stalo? W Lodzi na Balutach? W dawnych pegeerach? Drugie pokolenie Zyje z
zasitkow.

- Zabrakto nam wyobrazni.

Empatii.

- Wyobrazni.

Ja w tym widz¢ kompletny brak wrazliwoS$ci na cierpienia innych grup spolecznych niz
wlasna. Calkowity brak empatii u polskiego inteligenta. Inaczej nie umiem tego
wytlumaczy¢.

- Moze pan to nazwac, jak sobie chce.

OdpusciliScie sprawy spoleczne. I chce wiedzie¢ dlaczego.

(Zona Julia z sgsiedniego pokoju: "Zeromskiego im zabrakto" ).

- Julia ma racj¢. NaczytaliSmy si¢ nie tych ksigzek.

Zreszta przecenia pan w tym wszystkim role polskiego inteligenta. Nas do$¢ szybko przestano

stucha¢, przeciez mySmy nie rzadzili. Co niby mieliSmy robi¢ na przyklad w sprawie
pegeeroéw, jak pan to sobie wyobraza?



Wyobrazam to sobie tak, ze w redakcji '"'Tygodnika Powszechnego'', gdzie pan
pracowal, wszyscy si¢ naradzacie, a nastepnie Jerzy Turowicz bierze telefon, wykreca
numer Bieleckiego i méwi tak: '"Chcesz, Krzysiu, likwidowaé pegeery? Slicznie, ale
najpierw wymyslmy razem program aktywizacji tych ludzi. A dopdki takiego programu
nie masz, to pegeery zostaw w spokoju. A jak nie, to koniec sztamy"'. Po prostu.

- No to by nie bylo sztamy. Po prostu.

Pan mysli, Zze z nami si¢ kto$ liczyt? Nikt. Turowicza juz wtedy nie stuchano. Polski inteligent
dos¢ szybko dostat lekcje pogardy, pamigta pan, jak Wategsa sponiewierat Turowicza na
zebraniu Komitetu Obywatelskiego? To ponizenie bylo signum temporis: "Panie Turowicz,
wstan pan 1 powiedz, co masz przeciwko Walesie i demokracji".

Wie pan co? Mnie kompletnie nie obchodzi, co 25 lat temu Walesa powiedzial
Turowiczowi. To sa wymowki.

- To jest kontekst. Bardzo istotny.

Nie. Kontekst istotny to jest taki, ze zostalem wychowany na tych waszych podziemnych
gazetkach i manifestach, w ktorych pisaliScie, jaka to wspaniala jest solidarno$¢ miedzy
ludzmi i Ze w wolnej Polsce wreszcie bedzie sprawiedliwie. Jak wolna Polska wreszcie
nastala, to mialem 15 lat, biegalem w koszulce '"Jacek Kuron naszym postem'’ i naiwnie
myslalem, Zze moi idole po calych dniach dumayja, jak zrobi¢, Zzeby bylo sprawiedliwie.

- Przykro mi.

Wyscie w ogole rozmawiali o kwestiach spolecznych? O rownosci na przyklad?
- Nie.

Z Kolakowskim, Turowiczem, Michalskim, Karpinskim? Przeciez pan si¢ z nimi
wszystkimi przyjaznil.

- Przyjaznilem. Ale nie rozmawialiSmy o sprawach spotecznych. Wtedy juz nie.
Wtedy?

- Do 1990 roku, jak si¢ spotkato grono inteligentow, to owszem, prowadziliSmy powazne
rozmowy. O tym, jak rozwigza¢ rozne problemy, o priorytetach dla Polski. Potem to znikng¢to
z rozmOw na skutek prze§wiadczenia, ze zwigzek migdzy rozumem a wtadzg zostat zerwany.
Co si¢ bedg zajmowat sprawami tego $wiata, skoro nikt nie stucha - thumaczytem juz panu ten
mechanizm.

To 0 czym dzi§ rozmawia polski intelektualista, jak si¢ spotka z drugim polskim
intelektualista?

- Teraz? O zyciu spolecznym zupetnie nie. Czasem o ksigzkach. O zartach si¢ rozmawia. Aha,
od kilku lat rozmowy koncentrujg si¢ na walce o uniwersytety, gdzie sg wprowadzane zasady
konkurencji rynkowej, co moze nam rozwali¢ nauke.



No jasne. Jak miotla wolnego rynku przyszla na uniwersytety, to sobie o tym wreszcie
rozmawiacie, bo wlasny tylek boli.

- Co$ by wypadato odpyskna¢ na t¢ panska nieprzyjemng uwage, ale niestety nie odpyskne,
bo ma pan §wigta racje.

I o Kaczynskim.

- Tak. Rozmawia si¢. Wdzieczny temat.

Bo polski inteligent zajmuje si¢ nienawidzeniem Kaczynskiego. To go uzasadnia.
- Barwna teza, ale nieprawdziwa.

To jest wasza jedyna pasja. Na dzwiek tego nazwiska budzicie si¢ jak na komende. Pan
tez. Najbardziej wsciekly panski felieton dotyczy Kaczynskiego, postuluje pan dla niego
Trybunal Stanu i pisze tak: '"Wzywam wladze panstwa polskiego do twardej reakcji,
nawet jezeli nie bedzie ona zgodna z prawem"'.

- Swietny przyktad.

Kaczynski odgrywa istotng rolg, bo strasznie psuje. A nas psuje w pierwszej kolejnosci, mnie
i pana tez. Bo poziom przeciwnika bardzo uzaleznia. Polemizujac z jego bredniami, staje si¢
w pewnym sensie gorszym cztowiekiem, co wida¢ w tym felietonie, bo zgodze si¢, Ze to nie
sa mysli intelektualisty, tylko wsciekty tekst obywatela doprowadzonego do szewskiej pasji.

Nie wsciekaja was nierownosci spoleczne, nie piszecie listow otwartych, kiedy w
Poznaniu grasuja czysciciele kamienic. Moralne oburzenie zarezerwowane jest dla
Kaczynskiego. Wygodne.

- Prosze pana! Nie da si¢ uwolni¢ od Kaczynskiego i nim nie zajmowac. On co$ powie,
Macierewicz co$ powie 1 jak nie reagowac? Jak panu w mordg pluja, to pan si¢ uSmiecha? Jak
panu kto$ chee ojczyzng podpalié, to pan nie reaguje? Elita nie reagowata na bzdury
smolenskie, 1 to byl btad, bo si¢ rozplenily. Inteligent nie moze si¢ wiecznie uSmiechac 1
tagodnie paluszkiem kiwac.

Oni w koncu przegraja, przegraja na pewno...
Aha.

- Zobaczy pan.

Znatem Jarka i Lecha, to moi dobrzy koledzy. Ale wszyscy jesteSmy generacjg niewoli. W
Jarku tkwig poktady niecheci z tego powodu, ze byt drugorzednym dzialaczem opozycyjnym.
Taki sam problem ma wielu inteligentow, ktorzy pojawili si¢ w "Solidarnos$ci". Przeciez
mys$my byli tylko doradcami, Walgsa w kazdej chwili mégt kazdego kopnaé¢ w tytek, co
zreszta czasem robit. W pewnym sensie polska polityka wciagz jest rozmowa sprzed 30 lat o
tym, kto jest wigkszym bohaterem, i leczenie tamtych kompleksow.

Zgadza sie. I ja mam dos$¢, ze wy tak macie. Wie pan, co panscy koledzy z opozycji
najbardziej pamie¢taja? Ze w 1986 roku zjadl pan z Urbanem kurczaka. I Ze nie



powinien pan tego kurczaka z nim jes¢. I ze potem Michnik za tego kurczaka wyrzucil
pana z imienin. | tak dalej. Gotowi sa o tym godzine rozprawiaé. Niepowazne.

- (smiech) To byt mielony. W stoléwce Urzedu Rady Ministrow.

To bylo 30 lat temu przede wszystkim!
- To znaczy Urban, owszem, jadt udko, ale ja mielonego.

Chodzito o to, ze w 1986 roku zdecydowaliSmy, ze chcemy "Res Publice" zacza¢ wydawac
legalnie. Kto to moze zatatwi¢? Urban. No to jako naczelny poszedtem negocjowaé, on mnie
wzial do stotowki, ztote géry obiecywat, tylko postawit warunek, zebym wstapit do Rady
Konsultacyjnej przy Jaruzelskim, oczywiscie odmowitem, no to si¢ nie zgodzili na legalne
pismo. I tyle. Dopiero po roku, jak juz szta odwilz, dostalismy zgode. Mam do dzi$ wsciekly
list od Adama: "Dla jednych tawy wiezienne, dla innych tawy poselskie". Ze niby dla mnie,
bo na pewno Jaruzelski zrobi mnie postem.

Ale jest pewna niescistos¢ w panskiej relacji, bo nie mnie wyrzucit Adam z imienin, tylko
moich kolegow Michata Komara i Tomka Jastruna ($miech ).

Mnie to w ogdle nie Smieszy, ze wy si¢ tymi historyjkami wciaz zajmujecie.

- Juz niedtugo. Moj gatunek raczej na wymarciu.

Wiasciwie dlaczego nie zrobil pan kariery politycznej?

- Nie chciatem.

Mazowiecki zadzwonil?

- Tak. Najpierw miatem by¢ ministrem kultury, ale uznatem, Ze si¢ na tym nie znam. No to
zaproponowat mi, zebym zostat szefem telewizji. Tez odmowitem. Bardzo bliski bylem
decyzji zostania naczelnym "Rzeczpospolitej", ktora wtedy byta panstwowa, ale do pokoju
wszedt nagle Jacek Ambroziak - u Mazowieckiego byt szefem Urzgdu Rady Ministrow - i
powiedzial mniej wigcej tak: "To bedziesz teraz, Marcinku, pode mng". "A nie, Jacusiu, ot6z
nie bede pod tobg". No i tak wlasnie nie zostalem naczelnym "Rzepy".

Bo kto pod kim bedzie? To wazne?

- Alez oczywiscie. To si¢ zaraz zaczelo, natychmiast. Ambicje. Nie chciatem w tym
uczestniczy¢. Wie pan, my$Smy w opozycji tez mieli te swoje zle charaktery, tylko wspolny
wrog jakos$ to maskowal. No 1 potem wybuchto. Co moze pan obserwowac do dzi§ w polskiej
polityce.

A teraz juz jestem w zaniku.

W zaniku?

- Mozna stosowac¢ rdzne techniki, a ja stosuj¢ technike starg jak $wiat, znang od starozytnosci,
to znaczy uciekam. Rozmawiamy w domu na wsi, 160 kilometrow od Warszawy, wtasnie
dlatego, ze uciekam od dolegliwosci.

Jakich?



- Na przykltad spedzania czasu na zebraniach z ghlupimi ludzmi. Nie musz¢ na nie chodzic¢.
Bytem dtugo dziekanem i moze si¢ pan moich kolegdéw zapytac, ale nigdy rada wydziatu nie
trwata duzej niz pot godziny.

Ucieczka.

- Tak. Nie musz¢ wykonywac roznych rytualnych obowigzkdéw, ktore bym mial w
Warszawie. Co tydzien jaki$§ znajomy zaprasza na promocj¢ swojej ksigzki, czesto kiepskiej, a
ja nie muszg, bo nie bede dwie godziny jechac. Jestem zwolniony i usprawiedliwiony.

Co dalej?

- Planujemy w Instytucie Spraw Publicznych ksigzke na 25-lecie wolnej Polski. Mam to pod
opieka. I wie pan co? Zaprositem wylacznie ludzi z mtodego pokolenia, urodzonych w latach
1975-85. Nie ze Staniszkis, Krzeminski, Spiewak i Krol jeszcze raz to samo napisza, tylko
30-latkowie i 40-latkowie. Oni sg z innej rzeczywistosci. Z nieporownywalnie wigkszg
wrazliwoscia spoteczng, to wyrazna rdznica.

A my? No jesteSmy, jacy jesteSmy. I tak zostanie.

Gdyby nie przyszta Il wojna Swiatowa, to w 1940 roku odbytyby si¢ w Polsce wybory do
Sejmu. I wie pan, kto miat kandydowacé? Mtodzi ludzie o nazwiskach Kisielewski, Stomma,
Giedroyc, Turowicz i Bocheniski. Gdyby nie Hitler, to ci mlodzi ludzie przej¢liby wladze i
zmienili Polske. Bylaby bardziej sprawiedliwa, bez gett fawkowych i z reforma rolng.

Mtody Bochenski pisat o 6wczesnych politykach, ze niedobrze, jesli wltadze obejmuje
pokolenie niewoli. To samo dotyczy nas. MySmy przeszli przez pralke. Nawet jesli weszlismy
do begbna czysci 1 wyszliSmy czysci, to jednak nas poobijato.

*Marcin Krol - ur. w 1944 r., jest filozofem i historykiem idei. W marcu 1968 roku jako
doktorant na UW brat udzial w studenckich protestach, zostal aresztowany. W latach 70.
pracowat w PAN i redagowal podziemne czasopismo "Res Publica", pisat tez do paryskiej
"Kultury". W czasie "Solidarnosci" doradca Regionu Mazowsze. W 1989 roku uczestniczyt w
obradach Okrgglego Stotu, potem zaangazowal si¢ w kampanie prezydenckqg Tadeusza
Mazowieckiego, w koncu jednak zrezygnowat z polityki. Byt dziekanem na UW, zasiadal w
zarzqdzie Fundacji Batorego. Wyktada, pisze ksigzki - ostatnia to "Europa w obliczu konca"





